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Dem Charakter des Lex1kons ent-
spricht der Verzicht auf jegliche Aus-
wertung. Fachmann und interessier-
ter Laie kdnnen mit viel Gewinn sie
interessierende Erscheinungen und
Zusammenhange ermitteln und mit
Hilfe der Anmerkungen weiterge-
hende Untersuchungen anstellen.

Bei der komplizierten, insgesamt
auch sehr griindlichen Gestaltung
der Anmerkungen zu jedem Namen
ist vereinzelt - wohl durch die Uber-
arbeitung — Unzutreffendes enthal-
ten. So ist unter anderem beim Per-
sonennamen Ascouind (Ascholding)
die FuBinote 5 statt 7 vermerkt, bei
Deisenhofen fehlen die Anmerkun-
gen 8, g, statt 7 miisste g stehen; bei
Pleinting gibt es im Text keine An-
merkung 8, bei Peiflenberg muss *Biso
die FuBinote 11 statt 8 bekommen.

V. RerrzensteiN hat, iiber die in
der Literatur genannten 18 eigenen
Arbeiten hinausgehend, eine wich-
tige, solide, gut fundierte Vorarbeit
zu einem grofen Namenatlas vorge-
legt, die auch fiir die Aufbereitung
des Gesamtmaterials von Bayern
Mafstibe setzt.

Horst Naumann, Grimma

eﬁdﬂ,/a
Gewiissername Bayern un

Osterreich. 3. Kolloquium des Ay
beitskreises fiir bayerisch-dsterre.
chische Namenforschung (Regeng)
burg, 27./28. Februar 2004). Hrsg
von Albrecht GreuLg, Wolfgang Jan,
ka, Michael Prinz. Regensburg: ed \
tion vulpes 2005, 257 S. (= Regensby .'
ger Studien zur Namenforschung}
hrsg. von Wolfgang Janka und My.
chael Prinz, Bd. 1). 4

Mit diesem Band wird eine neue|]
wissenschaftliche Reihe begriindet;]
»die sich als ein offenes Publika-}
tionsforum fiir monographische Ar-§
beiten, Sammel- und Tagungsbinde }
im Bereich der onomastischen For-
schung versteht” (Vorwort der Rei-
henherausgeber, 7). Dieser den Ge- ]
wissernamen gewidmete erste Band |
macht gleich deutlich, dass es nicht }
nur um ,regional-ostbayerische Ar-
beiten” gehen soll (man kénnte es
aufgrund des Verlagssitzes vermu-
ten), sondern dariiber hinaus um
das weite Feld onomastischer For- §
schungen, wie gerade die hier im
Zentrum stehenden Gewissernamen )
mehr als deutlich machen.

Die in dem vorliegenden Band
vereinten Beitrige gehen im We- !
sentlichen auf die Vortrige der drit-
ten Tagung des Arbeitskreises fiir
Bayerisch-Osterreichische Namenfor-
schung zuriick, die im Februar 2004
in Regensburg stattgefunden hatte.
Ich will, soweit das im Rahmen ei-
ner Besprechung méglich ist, die
Abhandlungen vorstellen und kri-
tisch bewerten.

In seinem Beitrag ,Fliisse, Taler
und ihr Bezug zur Altstrafen- und
Siedlungsforschung, dargestellt an
Beispielen aus Ostbayern” (dem Er-
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sftnungsvortrag der Tagung; 11-34)

eht D. J. Manske auf die Rolle ein,
die Fliisse und Taler in der vor-,
frﬁhgeschichtlichen und mittelalter-
Jichen Altwegeforschung gespielt ha-
pen, wobei es vor allem um die Ver-
pindungen zwischen Bayern und
Bohmen geht.

,Die Schichtung der Tiroler Ge-
wissernamen” (35-49) ist das Thema
von P ANREITER. An einen Abriss
der Besiedlungsgeschichte schliefSt
sich die etymologische Behandlung
wichtiger Hydronyme an. Das be-
ginnt mit dem Inn, alt Aenus, "Evos,
Afvos, dessen tibliche Deutung aus
keltisiertem *Pen~jos mich in Anbe-
tracht von Pannonien (mit bewahr-
tem P-) nach wie vor nicht iiber-
zeugt (man vergleiche eher die Sip-
pe um Ina/lhna, Ain, Una/Oenus
usw.). Wichtig ist die Diskussion
um den Komplex Trisanna — Rosanna
- Sanna (371.). Etliche Namen erfor-
dern Erginzungen, fiir die hier lei-
der kein Raum ist.

Den ,Gewiissernamen in den ehe-
maligen Landkreisen Ebermann-
stadt und Staffelstein” (51-63) sind
die Ausfiihrungen von D. FAsTnACHT
gewidmet. Mit Recht wird beim Na-
men des Hauptflusses Wiesent eine
-nt-Ableitung zu idg. *yeis- erwogen,
Parallelen finden sich jetzt unter We-
ser im ,Reallexikon der Germani-
schen Altertumskunde”, Bd. 33, 2006,
491-494. In dem Beitrag werden fer-
ner die wichtigen GewN Main, Itz
Rodach, Alster u.a. iiberzeugend ei-
ner voreinzelsprachlich-alteuropdi-
schen Schicht bzw. einzelsprachli-
chen Sprachgruppen (germanisch,
deutsch, slavisch) zugeordnet.

D. Georce nimmt Stellung ,Zur
Diskussion iiber Gewéssernamen des

Altlandkreises Lichtenfels” (65-74).
Auch hier spielt die Rodach wieder
eine Rolle. Im Fall von Weidnitz
(66£.) ist erginzend auf die Sippe
um Wda, Widawa/Weide, Vidndvka/
Widna/Weidenau, Widomia (Polen), Vi-
dus, Foyle, Vidina, Veaune u.v.a.m,
darunter auch auf Wien zu verwei-
sen (J. UpoLrH, Die Stellung der Ge-
wissernamen Polens innerhalb der
alteuropiischen Hydronymie, Hei-
delberg 1990, 289-296). Eine Uberprii-
fung verlangt die Deutung des an-
geblich slavischen Namens Schney
(bach), alt Zenuva, Snvina, Cenewe, Sni-
wa, man vergleiche Schneen, ON bei
Gottingen, 1015-36 (Abschrift 12. Jh.)
Sneun, 1022 (Filschung 1. H. 12. Jh.)
Sneu sowie K. CaseMir, U, OHAINSK],
J. UpovrrH, Die Ortsnamen des Land-
kreises Gottingen, Bielefeld 2003,
358ff, in dem ein Teilabschnittsna-
me der Leine vorliegen diirfte.

,Der Gewissername Wondreb”
(75-83) steht im Zentrum der ge-
meinsamen Bemiihungen von A.
GRreuLE, W. Janka und R. ScHuH. Der
schwierige Name wird als *Wundra-
ha verstanden, worin *wundra als
eine adjektivische -r-Ableitung von
der Schwundstufe des Verbs win-
den (wie in gewunden) angenommen
wird.

Im Zusammenhang mit der Bear-
beitung der Ortsnamen Oberdster-
reichs (Ortsnamenbuch des Landes
Oberdsterreich) steht der Beitrag K.
Honensinners ,Namensdnderungen
bei Gewissernamen am Nordrand
Oberdsterreichs” (85-94). Es geht da-
bei vor allem um das Gsterreichisch-
tschechische Grenzgebiet. In diesem
Zusammenhang geht K. HoRrensiN- |
nNer auf den Familiennamen Mit-
guisch ein. Mit Recht weist er fiir die
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Streuung entsprechender Namen
auf die Telefoneintrige hin. Dazu
bietet der Potsdamer Informatiker
Christoph Stopel jetzt auch fiir Oster-
reich eine Kartierungsmdglichkeit
an (hitp://christoph.stoepel.net/Geogen-
AT/), anhand derer man die Verbrei-
. tung von Mitgutsch, Miggitsch, Mig-
gutsch usw. leicht nachvollziehen
kann. Die richtige Erklirung von
Mitgutsch < Migutsch steht tibrigens
schon bei M. GortscuaLp, Deutsche
Namenkunde, 6. Aufl, Berlin/New
York 2006, 351.

In seinem Beitrag ,,Slavische Ge-
wissernamen in Niederdsterreich.
Ihre Bildung und ihr Verhéltnis zu
den Geldndenamen” (g95-109) klart
G. Horzer ein in Osterreich des lin-
geren schon diskutiertes Problem
um die Bildungen mit den Suffixen
*(on)ikv und *-(bn)ika/*-(on)ica, in
dem er betont, dass -ik- und -ica-Na-
men nebeneinander zu belegen sind
und keine chronologische Abfolge
- wie in Osterreich oft angenom-
men - vorliegt. Befremdet hat mich
allerdings, dass bei der Diskussion
um die Verbreitung der jeweiligen
Formantien die von mir aus gesamt-
slavischer Sicht vorgelegten Kartie-
rungen nicht erwahnt worden sind
(s. J. UpoLrH, Studien zu slavischen
Gewissernamen und Gewiisserbe-
zeichungen, Heidelberg 1979, 550-
599).

H. D. Ponr behandelt ,,Slawische
(und slowenische) Gewiissernamen
in Kdrnten und Osttirol” (111-121).
Darin geht er ausfiihrlich auf den
bekannten Namen Kals ein (1197 de
Calce, 1329 Chalt(e)s, 1545 Kallss), er-
ortert die bisherigen Deutungen und
entscheidet sich fiir einen slavischen
Ansatz *kalvoco zu kal ‘Kot, Schlamm,

MNTATIIOIVIIGEIL WAL 4 YU L1000 e i

Lache, Pfiitze, Viehtrinke, beziehy !
aber auch kaluza ‘(Kot)Lache, Pfij.
ze’ ein. Bei der Diskussion um diege
Wortsippe greift er auf V. SmiLaugg.
(1970) zuriick. Die Beriicksichtigu ;
meiner ausfiihrlichen Behandlung '
der gesamten Sippe (einschliellich -
einer Auflistung von Namen, dije !
auf *Kalvcv, *Kaluga und *Kaluza zy-
riickgefiihrt werden kénnen, vgl. J, |
Uporpy, Studien zu slav. Gewiisser-
namen, 171-186) hitte nicht gescha- |
det. Dort hitte er auch das vermiss. /
te kalec, zumindestens im Bulgari- ;
schen, gefunden (171, davon abgeleite- |
te Namen bzw. dhnlich gebildete
Namen stehen S. 176). Der Beitrag
enthilt ferner einige vorslavische/ |
vordeutsche Gewissernamen wie |
Drau/Drava, Gail/ Zilja, Glan, die durch
slavischen Munde gegangen sind.
S. Pokorny duflert sich zu dem
~Gewdssernamen Creufien” (123-136),
der auch in dem Ortsnamen Creu- |
fen fortlebt. Es listet die bisherigen |
Vorschldge auf, schlielt sich einer -
Deutung von A. GREULE aus germ.
*Kriisina zu mhd. krits in der Bedeu-
tung ‘kraus, gelockt’ an, wobei die-
ser an eine vom Wind bewegte, sich
kriuselnde Wasseroberfliche ge-
dacht hatte. S. Poxorny zieht jedoch
(127) aufgrund des miandrierenden
Flussbettes eine Bedeutung ‘die
Krause, die sich Kriuselnde’ vor.
Parallelen fehlen aber anscheinend,
so dass doch die fast gleichzeitig
verdffentlichten Bedenken an dieser
Etymologie von R. Bercmann (Die
Namen der Burgen der Schweinfur-
ter Grafen am Obermain, in: Vor
1000 Jahren. Die Schweinfurter Feh-
de und die Landschaft am Ober-
main 1003 [= Schweinfurter Muse-
umsschriften 118], Schweinfurt 2004,
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,2-25) nicht {ibergangen werden

koénnen.
Tiere an bayerischen Gewassern.

Theriophore Hydronyme in Bayern”

(137__179) ist der Titel des Beitrags
yon W-A. Frhr. v. REITZENSTEIN. Das
Interesse an Tieren in geographi-
schen Namen ist fast gleichzeitig in
Nord- und Siiddeutschland erwacht,
vgl. A. RemMERs, Tiernamen in Sied-
lungsnamen zwischen Ems und Ja-
de [1-3), i Driemaandelijkse Bla-
den 52 (2000) 85-92; 53 (2001) 83-92;
54 (2002) 103-110; M. CARSTENSEN,
Amsel, Drossel, Fink und Star...
Tier- und Vogelbezeichnungen in
Orts- und Siedlungsnamen Schles-
wig-Holsteins, in: Vulpis Adolatio,
Heidelberg 2001, 129-141; W.-A. Frhr.
v. RerrzensteiN, Ichthyophore Orts-
namen in Bayern, in: Freude an der
Wissenschaft, Festschrift f. Rolf Max
Kuiry, Solothurn 2004, 279-304; J.
UporpH, Tiere in niedersichsischen
Ortsnamen, in: Niedersichsisches
Jahrbuch fiir Landesgeschichte 76
(2004) 27-46. Jedoch sollte man doch
auch zur Vorsicht raten. So habe ich
Bedenken bei den Deutungen von
Schiillnach zu ahd. skelo, schel ‘Zucht-
hengst, Beschiler’ (138), Urach, Au-
ra (143) und erhebliche Bedenken
bei Wiesent, Wieseth (144, vgl. auch
oben) und Alster (156, vgl. oben).
Dass hier dennoch eine verdienst-
volle Zusammenstellung vorgelegt
worden ist, steht allerdings aufler
Frage.

H. ScururiNGeRs Beitrag hat ,Die
Ranna éstlich von Passau und ih-
re Zufliisse” (181-191) zum Thema.
Hier steht der Gewissername Ran-
na im Vordergrund, dessen Ety-
mologie — {ibernommen aus dem
Ortsnamenbuch von  Oberoster-
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reich — mit Hilfe von dt. rahn, mhd.
ran ‘'schlank, schmal’, bair. rdn, rdnig
‘schlank, schmaichtig’ (SCHMELLER),
tirol. rdn, rén, ranig ‘schlank, hager,
schmichtig’, schwab. rahn ‘dinn,
lang, schlank’ mich allerdings nicht
iiberzeugt. Diese Verbindung kann
nur dann aufrecht erhalten werden,
wenn man die nordischen Entspre-
chungen des hochdeutschen Wortes
einbezieht. Man findet sie bei
der Erorterung des ON Rhene (Kr.
Wolfenbiittel), 1141 (verunechtet,
Kop. 16. Jh.) Renethe, 1151 Renethe,
(1153-78) (Kop. 17. Jh.) Renete, Ren-
echt, Rene, 1188 Renedhe, einer -ithi-
Bildung, zusammengestellt von K.
CaseMig, Die Ortsnamen des Land-
kreises Wolfenbiittel und der Stadt
Salzgitter, Bielefeld 2003, 273 ff. Dort
wird als Etymon ein in den nord-
germanischen Sprachen bezeugtes
Wort herangezogen, ,das ‘Spitze,
hervorragender Felsen u.d’ bedeu-
tet, so etwa in anord. rani ‘Schnauze,
Riissel’, nisl. rani, norw. rane ‘hervor-
ragender Felser?, schwed. rana ‘in
die Hohe schieSen’”. Hierher geho-
ren vermutlich auch mhd. ran und
ablautend ahd. rono ‘Baumstamm,
Klotz'. Es ist auch nicht ausgeschlos-
sen, dass hier auch der Rennsteig an-
geschlossen werden kann.

P. WigsiNGER geht in seinem Bei-
trag ,Probleme um Gewdssernamen
in Oberdsterreich” (193—212) zum
einen auf fehlerhafte und laienhafte
Deutungen und Etymologien ein,
diskutiert aber auch schwierige und
altertiimliche Gewdassernamen wie
Gurten, Pram, Raab, Witraun, Pfuda,
Antlang, Alm (*Albana), Lumplgraben
(*Lutna) und Grein, wobei die vorge-
schlagenen Deutungen iiberzeugen.

H. ScueuriNcer umreiflt in sei-
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Rezensionen und Neuerscheinungen

nem Artikel , Altbaiern pur. Projekt-
bericht zu Band 5 des Ortsnamen-
buchs des Landes Oberdsterreich (Be-
zirke Grieskirchen und Eferding)”
(213—220) die Arbeiten am Ortsna-
menbuch von Oberdsterreich und
geht dabei auf Kartierungen, etwa
der -ing- und -heim-Namen, ein.

R. Schun stellt in seinen Bemer-
kungen ,Das ,Historische Ortsna-
menbuch von Bayern” (HONB).
Stand und Perspektiven” (221~233)
vor. Jedem, der sich fiir die Ortsna-
men Bayerns interessiert, wird da-
bei eine Zusammenstellung der bis-
her erschienenen und in Vorberei-
tung befindlichen Binde des HONB
(227-230) willkommen sein.

Der letzte Beitrag des Sammelban-
des behandelt die ,,Flurnamen der
Gemeinde Pfronten/Allgdu” (235-
241) und stammt von Th. STEINER.
Ihn interessiert dabei, anhand der
Flurnamen die These zu iiberpriifen,
»im Oberen Illertal ... hitten Roma-
nen den Zusammenbruch des romi-
schen Reichs iiberlebt, wahrend in
... urbanen oder zumindest stadtna-
hen Siedlungen ... die Romanitit er-
loschen sei” (235). Eine Liste von
Lehnwortern in Pfrontner Flurna-
men (237f.) belegt den romanischen
Einfluss. Es sind erste Spuren, de-
nen weiter nachgegangen werden
soll.

Ein Abkiirzungsverzeichnis (243~
245) und ein wertvolles Namenre-
gister (247-257) beschlieBen den
wichtigen und interessanten Band,
der erneut gezeigt hat, wie bedeut-
sam die Untersuchung der Hydro-
nyme fiir Fragen der Siedlungs-, Ur-,
Vor- und Frithgeschichte ist.

Jiirgen Udolph, Leipzig

GreuLg, Albrecht, Etymologische
Studien zu geographischen Namen
in Europa. Ausgewihlte Beitrige
1998-2006. Hrsg. von Wolfgang Jan-
xa und Michael Prinz. Regensburg:
edition vulpes 2007, 264S. (= Re-
gensburger Studien zur Namenfor-
schung, hrsg. von Wolfgang Janxa
und Michael Prinz, Bd. 2).

Dieser Band ist dem Regensburger
Germanisten und Namenforscher
Albrecht GREULE zum 65. Geburtstag
im April 2007 gewidmet. Die Her-
ausgeber haben aus dem Schaffen
des Jubilars vor allem jiingere Schrif-
ten zur Toponomastik ausgewihlt
und umreifen den Inhalt wie folgt:
»Die erste Hilfte des Bandes umfasst
neben allgemeinen Uberblicksdar-
stellungen zur Hydronymie und na-
menstratigraphischen Profilen aus-
gewihlte Regionen des deutschen
Sprachgebiets (Wiirttemberg, Sach-
sen-Anhalt etc.) auch Aufsitze zur
Rolle der Derivation in der germa-
nischen Toponymie und zum Ver-
hiltnis von Gewidssernamen zu an-
deren Namenarten. Im zweiten Teil
finden sich vor allem Detailanaly-
sen zu einzelnen Namen oder Na-
menelementen” (7f£.).

In sechs Abschnitte gegliedert
(die Uberschriften erscheinen aber
nur im Inhaltsverzeichnis, 5) sind
26 Beitrige aufgenommen worden,
die zeigen, dass hier ein ausgewiese-
ner Fachmann ein weites Feld der
geographischen Namen beackert hat.
Unzweifelhaft gehort dieses Werk in
die Bibliothek eines jeden an Orts
Gewisser- und Flurnamen Interes
sierten. Mein notgedrungen kurzer
Gang durch die einzelnen Aufsitze
wird das zeigen.




