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REZENSIONEN UND NEUERSCHEINUNGEIN

Nordostbayern mdglich wird. Daher ist

den VerFN. sehr zu wiinschen, dass sie
mit gleicher Prizision und Anschau-
lichkeit ihre Arbeit zu Ende fiihren
konnen.

Erika Weber

KrS$ko, Jaromir. Hydronymia
povodia Turca [Die Hydronymie des
Flussgebietes des Turiec}. Banska
Bystrica: Univerzita Mateja Bela. I'a-
kulta humanitych vied. 2003, 167 S.

Die Untersuchung der Gewiissernamen
der Slovakei ist untrennbar mit dem
Namen von Vladimir $MLAUER und
seinem Werk Vodopis starého
Slovenska (Praha-Bratislava 1932) ver-
bunden, auf dessen Material anch der
VERF. des vorliegenden Buches aufbaut
(10). Ferner stiitzt sich J. KrSko anf Di-
plomarbeiten, die in Bratislava entstan-
den sind sowie auf die bekannten Un-
tersuchungen von B. VArsik (Slovanské
[slovenské] ndzvy riek na Slovensku a
ich prevzatie Mad’armi v 10.-12,
storoéi, 1990, vgl. NI 61/62 (1992)
166-171), L. Si¢akov4A, Hydronymia
slovenskej povodia Slanej (1996), M.
Marr&n und P. Zico, Hydronymia
povodia Ipl’a (1999) und andere.

Die Studie ist der Hydronymie des
Einzugsbereich des Turiec, einem
Zufluss d. Vah (dt. Waag), nordwestl.
von Banskd Bystrica, gewidmet, ,,.Die
Arbeit umfafit neben den lexikographi-
schen Forschungsergebnissen auch ei-
nige wichtige theoretische Kapitel*
(Dt. Restimee, 166), so zu ,,mikro-
strukturellen Beziehungen® (14-22),
den ,,Einfliissen der Kolonisation bzw.
der sozialen Gruppen auf die

Hydronymie* (23-32 bzw. 33-38),
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zum lexikalisch-semantischen Aspekt
der Gewiissernamen ( 39-46), der Wort-
bildung und strokturtypologischen
Charakteristik der Hydronyme (47-54).

Den Hauptteil machen die Ab-
schnitte ,,Vodné toky“ (58—134) und
» vodné plochy, vodopéddy a pramene*
(135-139) aus, in denen die geographi-
sche Lage, die historische Belege der
Gewiisser sowie eine kurze Etymolo-
gie geboten werden. Dabei ist das Vor-
bild der von W.P. ScumIp herausgege-
benen Hydronymia Europaea nicht zu
iibersehen.” Das wird auch aus dem
Schlusswort des deutschen Resiimees
deutlich: ,,Die Arbeit ... setzt die Tra-
dition der hydronomastischen Arbeiten
in der Slowakei und im Ausland fort
und stellt einen Teil des beabsichlig-
ten Projektes dar, dessen Ziel die
Hydronymie der gesammten Slowakei
sowie ihre Eingliederung in das Pro-
jekt Hydronymia Europaea ist™ (167).
Eine — leider schlecht zu lesende —
Karte des Untersuchungsgebietes mit
Erlduterungen, eine Auflistung der

Quellen und Literatar und ein sehr zu

begriiBendes englisches und deutsches
Resiimee beschlieBen die Untersu-
chung, die zeigt, dass die Arbeiten an
der slovakischen Hydronymie konfi-
nuierlich fortgesetzt werden.
Untersuchungen zur Bedeutung
von Orts- und Gewiissernamen sind nur
dann wertvoll, wenn die Behandlung
behutsam und in Kenntnis der einschli-
gigen Fachliteratur erfolgt. Genau die-
ses bietet die hier anzuzeigende Stu-
die, allerdings erleichtert der Charak-
ter der zo deutenden Gewiissernamen
die Arbeit: Fast alle Hydronyme las-
sen sich relativ leicht aus dem slavi-
schen Wort- und Morpheminventar er-
kldren, nngarische und deutsche Ein-
fliisse werden zumeist richtig erlannt
und zutreffend zogeordnel. Wenn den-
noch Kritik anzumelden ist, so ist die-
se mit der Einbindung in die gesamt-
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slavischen Zusammenhiinge verbun-
den. Gerade die Gewiissernamen mit
ihren z. T. recht weiten etymologischen
Verbindungen und Verflechtungen bie-
ten sich dafiir an. Daher meine ich, dass
bei Namen wie Blatnd, Blatnickd,
Jazernica/Jezernica, Kalné, Kalnik,
Kaluz, KaluZnd, Potécik, Rdztoka,
Védky u.a. es nicht geniigt, nur slova-
kische Ver gleichsnamen und Interpre-
tationen, etwa von V. SMILAUER und M.
MaITAN zo erwihnen — so verstiindlich
dieses auch sein mag —, sondern wie
auch bei Mldka, Mocaristd, Modidlo,
Studend v.a. auf die gesamtslavischen
Zusammenhiinge einzugehen, die z. T,
mit ausfiihrlichen Kartierungen und
Namenzusammenstellungen vom Re-
zensenten (Studien zu slavischen Ge-
wiissernamen und Gewiisserbezeich-

.ungen, 1979) vorgenommen wurden,

zumal diese Arbeit auch im Literatur-
verzeichnis erwiihnt wird.

Bei jeder fundierten Untersuchung
zu den Gewiissernamen bleibt der Blick

“an Problemen hiingen. Zwei seien kurz

angesprochen: Bei Bykor; 1736 Bikor
usw. fillt es schwer, keinen Zusam-
menhang mit slovak. bigar, bichar
»Kalkstein, Tuffstein* herzustellen,

zumal auch slovakische Namen es zn

enthalten scheinen (vgl. die eben er-
wihnten Studien, 4301f.), aber natiir-
lich sind die lautlichen Probleme er-
heblich.

Und der Hauptfluss des vorliegen-
den Bandes, der Turiec? Soll man etwa
der ,Standardetymologie* von V.
SMILAUER folgen und bei der Deutung
an slav. rur ,,Ur, Auerochs* festhalten?
Wie nicht selten, steht eine Elklarung
aus einer Einzelsprache einer vor-
einzelsprachlichen Deu tung entgegen.
Allerdings hat J. Kr$ko die iiberzeu-
gendste Verbindung mit einer indoger-
manischen Basis nicht erwiilint, wes-

- halb dieses hier nachgeholt werden
soll. Fiir einen Gewiissernamen, der
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fast 80 km lang ist, bietet sich {ast
miihelos eine Verbindung zu idg. *éu-,
tou-, teya-, tyo-, til- ,schwellen® (7.
Pokorny, Indogermanisches etymolo-
gisches Worterbuch, Bd. 1, Bern/
Frankfurt 1959, 1080ff.) an, vor allem
zu der -r-Erweiterung etwa in altind.
turd-, einem griechischen Personenr a-
men mit der Bedeutung ,,die Strotzen-
de, Schwellende®, und natiirlich au=h
in dem idg. Stierwort lat. faurus, slev.
tur usw. Aber natiirlich liegt dem
Gewissernamen Turiec dann nicht die
idg. Stierbezeichnung, sondern die id g,
Wurzelerweiterung *tur-, zugrundsz,
spiter mit *-pcs slavisiert. Damit wi e
dann der Hauptfluss dieses Zufluss-
gebietes des Vih der einzige, der aus
idg. Zeit stammen kénnte.

Diese Uberlegungen beemtlachu—
gen den Wert der Untersuchung aber
kelneswegs Es ist erfreulich, wie in-
tensiv in der Slovakei an den Gewis-
sernamen gearbeitet wird. Die Arbeit
von J. Kr¥ko ist daher ein weitere’r
wichtiger Baustein fiir das, was man
letztlich unter dem Begriff Hydronymia
Europaea zusammenfassen kann.

Tiirgen Udolph
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LosopziNska, Romana (Hrsg.):
Przeszlosé, terazniejszoéé i przysz-
lo$¢ polskiej onomastyki [Vergan-
genheit, Gegenwart und Zukunft der
polnischen Onomastik]. Wroclaw:
Wroclawskie Towarzystwo Naukowe
2003. 270 S.
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