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na Prerovsku, in: Zpravodaj Mistopisné
komise CSAV 15 (1974) 299-304;
Ders., Metodicky ndvod k vystavbé
diplomové nebo semindrni price z
onomastiky, in: Zpravodaj Mistopisné
komise CSAV 14 (1974) 202-211. —
Leider fehlt bisher ein Gesamtver-
zeichnis der von R. SRAMEK betreuten
Diplomarbeiten.

L. HosAk, R. SrAMEK, Mistn{ jména na
Moravé a ve Slezsku, Bd. 1-2, Praha
1970-1980.

R. Sramek, Uvod do obecné ono-
mastiky, Brno 1999; vgl. die Renzen-
sion in diesem Heft.

Strukturtypen der slawischen Ortsna-
men. Strukturni typy slovanské
oikonymie. Im Auftrage der Subkom-
mission fiir den Slawischen Ono-
mastischen Atlas, hrsg. von E. EICHLER
und R. SrAMEK, Leipzig 1988,
(Namenkundliche Informationen. Son-
derheft); sowie Strukturni typy
slovanské oikonymie. Die Struktur-
typen der slawischen Ortsnamen.
Ukdzkovy seSit. Probeheft, hrsg. von
H.-D. PouL, R. SrRAMEK, Klagenfurt
1993, (Osterreichische Namenfor-
schung 21/1).

I. LUTTERER, R. SRAMEK, Zemépisnd
jména v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku, Havli¢kiv Brod 1997, vgl.
auch: I. LUTTERER, M. MaAITAN, R.
SrAMEK, Zem@pisna jména Ceskoslo-
venska, Praha 1982.

J. GEBAUER, Priruni mluvnice jazyka
Geského. Praha 19042,

B. HavrANEk, A. JepLiCka, Cesk4
mluvnice, Praha 1970%,

KoLEexTIv autord dstavu éeského jazyku
Filozofické fakulty Masarykove
university v Brné. Pifruén{ mluvnice
CeStiny, Praha 1995.

V. J. Rosa, Cechorenost seu Gram-
matica linguae bohemicae, Praha 1672.
Cesky jazykovy atlas. J. BALHAR, P.
JANCAK et al., Bd. 1ff,, Praha 1992ff,
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MiLEwska, Malgorzata. Toponimia
powiatu tucholskiego. Gdansk:
Wydawnictwo Gdaiiskie. 2000. 270
S. (Gdariskie Towarzystwo Nau-
kowe, Wydzial i Nauk Spolecznych i
Humanistycznych. Seria: Pomorskie
monografie toponomastyczne, Nr.
15).

Der Band setzt die von H. Gérnowicz
begriindete bekannte Reihe der
Ortsnamenarbeiten der Danziger Ono-
mastischen Arbeitsgruppe fort (Uber-
sichtskarte des gesamten Arbeitsgebie-
tes: S. 6, des Kreises Tuchola, dt.
Tuchel: S. 8) und ist dementsprechend
aufgebaut.

In einer Einleitung (5-11) werden
die Ziele und Methoden der Arbeit, das
Arbeitsgebiet in seiner administrativen
und geographischen Gestalt, ein Abrif3
der Geschichte und der Aufbau der ein-
zelnen Stichworter besprochen. Einen
der Schwerpunkte bietet das Namen-
material (13-178), gegliedert nach

Siedlungsnamen (13-75), Flurnamen

(76-118), Gewissernamen (119-153)
und ,,Nazwy toni“ (154-178), dem im
Deutschen vielleicht am ehesten der
Terminus ,,Fischerflurnamen® ent-
spricht. Es schlief}t sich eine nach den
vier Untergruppen gegliederte Interpre-
tation des behandelten Materials an
(179-232), erginzt durch den wichti-
gen Abschnitt ,,Sprachliche Charakte-
ristik* ( 233-249), in dem u. a. Fragen
der deutsch-polnischen Substitution
und der in den Ortsnamen erkennba-
ren Eigentiimlichkeiten der polnischen
Sprachgeschichte behandelt werden.
Eine dankenswerterweise beigegebene
englische (251-252) und deutsche Zu-
sammenfassung (253-254) macht trotz
der mangelnden Qualitiit auch den des
Polnischen nicht michtigen Leser mit
den wichtigsten Ergebnissen der Arbeit
bekannt. Verzeichnisse der Literatur,
der verwendeten Abkiirzungen, der
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Karten und Tabellen (255-268) be-
schlieBen den Band.

Die Behandlung und Deutung der
Namen kann im wesentlichen als ge-
lungen bezeichnet werden. Das liegt
zum groBten Teil allerdings daran, dafl
die zu behandelnden Toponyme und
Hydronyme im allgemeinen leicht zu
erkliren sind. Zahlreiche junge und
jlingste Namen bieten kaum Probleme,
zumeist geniigt fiir die Erklirung ein
Blick in die Worterbiicher des Polni-
schen oder Kaschubischen. Zudem bie-
tet die weit entwickelte polnische Ono-
mastik gut abgesichertes Vergleichs-
material. Nur bei wenigen Namen blei-
ben Fragen offen. Dazu gehort der
Name der Wojewodschaftshauptstadt
Tuchola (dt. Tuchel) selbst (65f.), der
trotz seiner recht dichten Uberlieferung
(seit 1287 Thuchol, Tuchel, Thuchol
usw.) noch Fragen offen 1dBt. Die {ib-
liche Erklirung (S. Rosponp, H.
GORNOWICZ u.a.) aus einer Grundform
*Tuch-ol- und der Anschluf} an eine
angebliche Ablautreihe *fech- ~ *tuch-
,versumpft, faulig, iibel riechend®
iiberzeugt immer noch nicht recht, weil
im appellativischen Bestand des Pol-
nischen —u-haltige Formen nicht belegt
sind und poln. stechly ,,dumpfig, muf-
fig, dumpf* mit den Entsprechungen
russ. tuszic’, ¢ech. tuchnouti, tuchlina
usw. nur iiber einen Ablaut *(s)tech-/
*(s)tpch- verbunden werden kann. Dar-
in ist fiir einen poln. oder kaschubi-
schen Namen mit Tuch- kein Raum.

Ebenso wenig iiberzeugt die Ety-
mologie des Gewd#ssernamens Niemila,
1313 Nimila (mehrfach), 1349 Nemyl
usw., aus einem mit der Negation Ne-
zusammengesetzten Personennamen
137). Viel ndher steht der Name der
Memel, lit. Némunas, der kaum von
Nimsbach in Siiddeutschlang, 798
Nimisa, Naméche in Frankreich, 1149
Nameka; Namur in Belgien, 692
Namucho, 8. Jh. Namon (D. ScHMIDT,
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Die Namen der rechtsrheinischen Zu-
fliisse zwischen Wupper und Lippe,
Diss. Gottingen 1970, 79) und dem
FluBnamen Miimmling im Odenwald,
1. Jh. ON. Nemaninga, getrennt wer-
den kann und am ehesten mit idg.
*nem- ,biegen* (s. J. POKorRNY, Indo-
germanisches etymologisches Worter-
buch, Bd. 1, Bern-Frankfurt 1959, 764)
verbunden werden kann.

Im Fall von Welpin (150) ist der
Verfasserin entgangen, daf} die damit
zu verbindende Sippe um balt. Vélpeé,
Velpesa, Walpis, Vilpesys, Welpin/
Wolpin, Wulping-See, Volpjanka, Wilp,
Wulpen u.a.m. intensiv diskutiert wor-
den ist, vgl. W.P. Scumb, Hethitische
Etyma zu alteuropéischen Gewdssern-
amen, Documentum Asiae Minoris
Antiquae (Festschrift f. H. Otten),
Wiesbaden 1988, 307-315, hier: 312f.,
sowie J. UporpH, Namenkund-liche
Studien zum Germanenproblem, Ber-
lin - New York 1994, 45-48 (auch mit
Kartierung ebda., 47)

Auch an anderer Stelle macht sich
bemerkbar, daB auBerhalb Polens er-
schienende Arbeiten nicht in ausrei-
chendem MaRe herangezogen worden
sind. So hiitte etwa bei Bagienica (14),
Kaliska (S. 28), Zdroje (74), Struga
(146) ein kurzer Hinweis auf die ent-
sprechenden Materialvorlagen (ein-
schlieBlich Kartierungen) bei J.
UpoLpH, Studien zu slavischen Gewis-
sernamen und Gewisserbezeichungen,
Heidelberg 1979, nicht geschadet.

Diese Anmerkungen schmilern
aber nicht das Verdienst der Autorin,
der polnischen Toponymie und Hydro-
nymie einen weiteren Baustein hinzu-
gefiigt zu haben, der die bisherigen
Erkenntnisse und Ergebnisse der ost-
mitteleuropdischen Onomastik weiter
abstiitzt. DaB davon auch die Namen-
forschung in den westlichen Nachbar-
lindern Polens profitiert, zeigen gera-
de die drei angesprochenen Toponyme.
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Dadurch bestitigen sich erneut die en-
gen und bisher z.T. zu wenig beachte-
ten Kontakte zwischen der ostmittel-
europiischen und der deutschen
Namenwelt, die zukiinftig noch weite-
rer Untersuchung bediirfen.

Jiirgen Udolph

NazARov, Alois I1’i¢, Oterki po istorii
familij ural’skich (jaickich) kazakov
(Beitriige zur Geschichte der Fami-
liennamen der Ural-(Jaik-)Kosaken].
Almaty: ,,Kompleks” 2003, 178 S.

Um eine Vorstellung zu erhalten vom
Funktionieren des Systems der russi-
schen Familiennamen (FN) im gesamt-
staatlichen Rahmen und um nach Mog-
-lichkeit ein umfassendes Lexikon der
russischen FN zusammenzustellen, ist
eine detaillierte und vielseitige Unter-
suchung bzw. Sichtung regionaler FN-
Systeme in ihrer Existenzform und
Dynamik unerlisslich. Gegenwirtig
befasst sich eine ganze Reihe von For-
schern mit FN der russischen Bevél-
kerung in unterschiedlichen Territori-
en, wobei entweder die Geschichte der
FN oder ihr gegenwirtiger Bestand im
Blickfeld steht: Genannt seien das Ge-
biet von Vologda (Ju. I. Cajkina), das
Gebiet der Donkosaken (L.M. $eti-
nin), Westsibirien (N.N. Parfenova),
das Gebiet um VoroneZ (N. K. Frolov),
das Kamagebiet (E. N. Poljakova), der
Raum um Smolensk (I. A. Koroleva),
um Tver’ (.M. GanZina), um Volgo-
grad (V.1. Suprun) usw. Dariiber hin-
aus leistet jede beliebige ernsthafte Stu-
die zu regionalen anthroponymischen
Systemen einen willkommenen Bei-
trag, bietet Korrektive zur allgemeinen
Theorie des Anthroponymikons bzw.
prizisiert und bereichert es mit neuen
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Fakten und Beobachtungen. In dieser
Hinsicht bedeutet das hier zu bespre-
chende Buch einen wichtigen und zeit-
gemiiBen Schritt auf dem eingeschla-
genen Weg, wobei — wie Alois Nazarov'
selbst anmerkt — die Untersuchung der
FN der Ural-(Jaik-)Kosaken® nur ein
erster Beitrag im Rahmen der Erfor-
schung der FN dieser Region ist. Da-
her plant er auch Studien zu den FN
anderer Gruppen.

Der VERFASSER demonstriert die
Auswertung einer breiten Quellen-
basis. So nutzt er alle erreichbaren hi-
storischen Dokumente, darunter auch
solche von Standesidmtern, aus Kir-
chenarchiven (z. B. die sogen. obysknye
knigi, Kopulationsbiicher mit Namen
von Trauzeugen sowie Eintragungen
zur Abstammung der EheschlieBenden
zwecks Ausschluss von Verwandt-
schaftsbeziehungen zwischen ihnen
usw.), ferner Militdrakten, Adressen-
verzeichnisse, Unterlagen von Volks-
zihlungen und zahlreiche andere Ma-
terialien vom Beginn des 17. Jahrhun-
derts bis 1918. Auf dieser Grundlage
ermittelt er den FN-Bestand, verfolgt
ihn in seiner Entwicklung und territo-
rialen Verteilung und erfasst dabei alle
wesentlichen konfessionellen Gruppen
bei den Kosaken. A. NAzAROV unter-
sucht die FN der Kosaken im gesam-
ten angezielten Verbreitungsgebiet. Die
verwendeten Quellen decken das ge-
samte Untersuchungsgebiet ab (vgl.
Karte S. 143).

Das Buch besteht aus vier Teilen.
Diese Gliederung ist materialbedingt.
Die ersten drei Kapitel sind der FN-
Analyse gewidmet: FN der russ. sowie
russifizierten Kosaken (Kap. 1), FN der
turksprachigen Kosaken (Kap. 2) und
FN der kalmiickischen Kosaken (Kap.
3). Diese FN-Bestinde unterscheiden
sich voneinander hinsichtlich der Ge-
schichte ihrer Formierung sowie in ih-
ren charakteristischen Merkmalen.




