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Jiirgen Udolph
Gottingen

Peene

In die Liste der "sicher vorslavischen Gewissernamen zwischen
Ostsee und Erzgebirge" hatte E. Eichler' den Namen der Peene
nicht aufgenommen. Zurecht hatte er aber betont, daBl seine Auf-
stellung vorldufigen Charakter besitze und erginzungsfihig sei.
Die folgenden Ausfithrungen versuchen, das Etikett "vor-
slavisch" (in unserem Fall vielleicht besser; "voreinzelsprachlich")
auf die Peene auszudehnen. Daf} die Gewissernamen im deutsch-
slavischen oder - historisch betrachtet - im germanisch-slavischen
Kontaktgebiet (und somit auch im Einzugsbereich der Peene)
verschiedenen Schichten angehoren, ist eine heute wohl allgemein
anerkannte These und wir verdanken unser Wissen nicht zuletzt
auch den Untersuchungen von Ernst Eichler. Dabei stehen wir
zwischen Elbe und Oder aber vor einem besonderen Problem:
bevor ein FluBname in die Liste der voreinzelsprachlichen oder
alteuropdischen Bildungen aufgenommen werden kann, ist eine

( 'doppelte Priifung notwendig: erst wenn einigermafBen gesichert

werden kann, dal er weder aus dem Slavischen noch aus dem
Germanischen oder Deutschen erklirt werden kann, ist die Auf-
nahme gerechtfertigt. Die Diskussion eines FluBnamens in diesem
Gebiet schliefit somit die Frage ein, ob es in diesem Relikte gibt,
die auf eine germanische Besiedlung vor der slavischen Einwan-
derung schliefen lassen. Die hier angeschnittene Problematik

! Alte Gewsssernamen zwischen Ostsee und Erzgebirge, BNF. N.F. 16

(1981) 40-54,
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spielt auch und gerade im Fall des Flufinamens Peene keine klei-
ne Rolle. ’

Um den Namen dieses iiber 100 km langen Flusses hat sich
vor allem G. Schlimpert bemiiht. Ich werde darauf noch niher
eingehen. Zuvor ist es jedoch nétig, eine moglichst umfassende
Zusammenstellung der historischen Uberlieferung des Namens
vorzulegen. Bei der Durchsicht der bisherigen Deutungsvorschli-
ge habe ich niimlich feststellen miissen, daf manche Etymologen
nicht die notwendige Materialbasis besaBen oder aber einzelne
Belege willkiirlich fiir ihre Deutungen ausgewihlt haben. ‘

Die Basis meiner Uberlegungen bietet die nun folgende Auf-
listung der historischen Belege. Mir sind bekannt geworden:

786 (Filschung 12.Jh.) ubi Pene Sfluvius® ; zum Jahr 789 usque
ad Pana fluvium® ; (912-13) (Filschung 12.Jh.) a flumine Pene*;
920 (Filschung 12.Jh.) a flumine Pene’ ; 946 (Filschung 12.Jh.)
qui dicitur Pene® ; 989 a flumine Pene’ ; 1047 ad fluvium Pene®;
1053 a flumine Pene’; 1055 (Filschung?) a flumine Pene";
1059 (Filschung 11./12.Jh.) a flumine pene'' ; um 1075 (Adam
v. Bremen) usque Penem fluvium; flumen Panis, Variante: par-
uus;, ad Panem fluvium; In ostio Peanis; ad Panim Sfluvium';
1136 (Filschung 12.Jh.) ad flumen Penum; 1150 qui dicitur Pe-
ne'®; um 1150 ab oriente Pene fluvio, in hostio Peanis Sluvii*;
1153 (Abschrift) in ripa Pene ; 1158 ad fluvium Pene'®; 1159

Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 1.

Annales Laureshamenses (MGH. Scriptores (in folio), Bd. I, S. 34. .
Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 8.

Ebd, S. 9.

Ebd, S. 11.

Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 19.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 24.

Ebd,, S. 25.

Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 22.
Schleswig-Holstein.-Lauenburg,. Regesten und Urkunden, Bd. 1, S. 15.
MGH. Scriptores (in folio), Bd. VII, S. 310, 312, 343, 343, 373.
Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 27, 45.

Annal. Saxo (MGH. Scriptores (in folio), Bd. VI), S. 630, 631.
Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 47.
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(Abschrift) ad fluvium Pene'’ ; um 1170 flumen Panis; ad flu-
men Panim,; ad Penem fluvium; ad Penem fluvium; Penis fluvi-
us; citra Panim; ad Penem fluvium, ad flumen Penem'®; 1171
(Filschung 12.Jh.) ad Penum; 1173 ab ipsa Pena; 1174 in
Pena" ; 1178 (Abschrift 14.Jh.) et Penem fluvium; ab hostium
Pene; 1179 (Abschrift 15.Jh.) qui dicitur Pene®; 1186 ad Pe-
num fluvium®' ; 1189 (Abschrift 16.Jh.) ad Penum fluvium; 1197
(Filschung 12.Jh.) ad Penum fluvium; Penum fluvium®; um
1200 ad Penum fluvium; soliti Peni fluminis; et pyratis Peni
‘ Sluminis ostia; Penensi vicelicet et Zwynensi;, per Penum am-
nem; Penus amnis; profundiora Peni amnis loca; in proximum
Peno amni®® ; 1215 que vocatur Pena; 1219 in Pena®; 1226 in
ipsam Penam; 1228 que Pena dicitur® ; 1229 in Pana®® ; 12(2)9
(Abschrift 13.Jh.) que Pena vocatur® ; 1236 per descensum Pe-
ne fluuii; 1236 per descensum Pene; 1242 qui Pena dicitur™ ;
1243 (Filschung) a capite Pene ... fluvii Pene; 1244 (Filschung
14.Jh.) que vulgariter Pene dicitur® ; (1245) in capite Pene®;
1247 in PfeJna (Variante: Pyna) dicitur’'; 1248 in Pena’®;

16 Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 55.

7 Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 51.

¥ Helmold v. Bosau (= Ausgewdhlte Quellen zur deutschen Geschichte des
Mittelalters, Bd. 19), S. 40, 54, 66, 68, 100, 102, 154, 240,

19 Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 98, 107, 113.

?* Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 98, 107.

.z; Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 137.

Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 154, 173,

2 Saxo, Gesta Danorum (MGH. Scriptores (in folio), Bd. XXIX), S. 116,
119, 133, 149, 152, 157, 159.

2 Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 205, 233.

23 Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 292, 312.

26 Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 358,

%" Pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 321.

%% Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 443, 456, 519.

»  pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. 1, S. 502, 507.

3 Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 548.

31 pommersches Urkundenbuch, 2. Auflage, Bd. I, S. 530.

%2 Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I 572.
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1255 in stagno Penitz ... in Pena; 1256 in der Pene® ; 1257 an
der Pene; 1266 in prima parte Pene fluuii®* ; 1267 super Penam,
que wigariter dicitur Pene; totam Penam® ; 1277 in Penam’®,
1281 extra Penam, 1285 per Penam® ; 1286 (Abschrift 16.Jh.)
per Penam, 1287 fluvii Pene®®; (um 1290) que Pena dicitur® ;
1292 in prima parte Pene, 1292 (Abschrift 16.Jh.) per Penam,
1294 supra Penam, 1295 qui vocatur Pena®; 1296 fluuium
Penam, 1296 suluen viete Pena, 1298 des viethes der Pene*'
1300 in flumine qui dicta Pena, 1307 ouer de Pene, 1310 iuxta
Sfluuium Pena, 1312 qui dicitur Pena®; 1312 Pena; ultra Pe-
nam, 1313 super Zwinam et Penam“; 1314 que Pena vocatur,
1315 in prima parte Pene**; 1317 per Penam® ; 1318 inden
Pene [sic!]*®; 1319 infra Penam® ; 1320 in de Pene unde de
Pene up; et Penam'®; 1321 infra Penam®; 1321 binnen der
Pene unde der Zwine; 1325 infra Swinam et Penamso; 1328
infra Swinam et Penam, 1333 in Pena, 1334 in prima parte
Sluuii Pene, 1340 fluminis dicti Pena’ 1; 1404 versus Penam,

33
34
35
36
37
38
39
40
41
42

43

45
46
47
48
49
50
51

Pommersches Urkundenbuch, Bd. 11, S. 16; Bd. VI, S. 337.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. II, S. 111, 289,
Pommersches Urkundenbuch, Bd. 11, S. 172, 187, 258.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. 11, S. 566.
Pommersches Urkundenbuch, Bd. II, S. 455, 579.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. III 225, 275.
Pommersches Urkundenbuch, Bd. VI, S. 379.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. III 445, 466, 549, 596.
Pommersches Urkundenbuch, Bd. II, S. 289, 291, 354.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. 1V, S. 159; Bd. V, S. 365, 511,
660.

Pommersches Urkundenbuch, Bd. V, S. 37, 50, 115.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. VI, S. 111, 166.
Pommersches Urkundenbuch, Bd. V, S. 341.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. VI, S. 385.
Hansisches Urkundenbuch, Bd. II, S. 145,

Pommersches Urkundenbuch, Bd. V, S. 491, 534,

Hansisches Urkundenbuch, Bd. II, S. 159.

Pommersches Urkundenbuch, Bd. VI 31, 264.
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. VII, S. 335, 573, Bd. VIII, S.
465; Bd. IX, S. 287.
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1411 to der Pene, 1412 uppe de Pene, upp der Pene, by der Pe-
ne’*; um 1450 Pene, Pene®®; 1517 flumen Panis, quam Penam
nunc appellant; Circipani cis Panim, id est intra Panim, quasi
circiter Panim; ultra Panim; Transmisso Pani fluvio; ad Penam
Sluvium ... est autem Pena sive Penis fluvius, inter Oderam et
Panim habitantes; ultra Panim sunt; ad Penem fluvium, circa
Panim; ad Panim fluvium; prope Penam, in ripa Pene** .
Die Belege fiir den Stammesnamen der Zirzipanen, einer
Ableitung von dem Namen des Flusses, habe ich beiseite gelas-
@ sen. Sie finden sich zB. bei Schlimpert 1990: 314 und Schall
1962: 57f. ‘
Der Flufiname steht schon lange im Zentrum der Diskussion.
Dabei hat man immer wieder an einen Zusammenhang mit sla-
visch péna "Schaum" gedacht. Schon bei F. Kohls 1930: 53f.
heiflt es: "Die Peene ist ein in slavischen Gebieten hiufig wieder-
kehrender FluBname. Bei Pinsk flieit die Pina, bei Saratow die
Piana; die Wolga kommt aus einem See namens Pena. Der
Borgwallsee im Nachbarkreise Franzburg wird auch als stagnum
Penin bezeichnet". Fiir R. Olesch 1938: 275 war diese Deutung
"eindeuntig und bekannt".
Dieser Meinung schloB sich auch Witkowski 1970: 566 an.
Unter Ablehnung der These von H. Schall (die uns noch beschif-
tigen wird) schrieb er: "seit 786 ist dieser Name in zahlreichen
Belegen als Peanis, Panis, Penis (so meist) u.d. belegt. Es besteht
keine Schwierigkeit, diesen Namen zu einem altpolabischen Ap-
‘pellativum *péna (so auch urslavisch) 'Schaum' zu stellen. In
diesem Sinne hat auch Trautmann den Namen gedeutet”. In die
gleiche Richtung geht eine Bemerkung von W. Kaestner, der in

2 JW. Bruinier, Stadtbuch Anklam. Bd. 1. Kéln-Graz 1960, 33, 85,
98, 101, 105.

% Die Chronik der nordelbischen Sachsen. Hrsg. v. J.M. Lappenberg (in:
Quellensammiung der Schleswig-Holstein-Lauenburgischen Gesellschaft
fiir vaterlédndische Geschichte, Bd. 3, Kiel 1865), S. 33.

* J.Bugenhagen, Pomerania, Stettin, S. 9, 10, 19, 24, 27, 49, 50, 54,
103, 115.
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meiner Untersuchung iiber die slavischen Gewiissernamen®  das
"gemeinslavische Appellativ péna 'Schaum; schiumendes Was-
ser' vermiBte, "das vielen Namen zugrunde liege, so etwa dem
GN Peene"®.

Diese auf den ersten Blick so iiberzeugende Deutung wurde
jedoch gerade in letzter Zeit einer Priifung unterzogen: "Die
Etymologie des Namens der Peene aus slawisch péna 'Schaum’
zweifelte Z. Stieber an, indem er darauf hinwies, 'dafl dieser Flufl
... ungewohnlich langsam fliefit und ... von Schaum ... nicht die
Rede sein kann", hat G. Schlimpert”’ referiert. ¢

Es ist dieses ein Einwand, der nicht so einfach zur Seite ge-
schoben werden kann. In der Tat zeigen Beschreibungen des
Flusses, daB es sich bei der Peene um ein typisches Flachlandge-
wisser handelt, dessen Strémung alles andere als schnell oder
reifend - auch nicht nach starken Niederschligen - bezeichnet
werden kann.

Auch H. Schall hatte gewisse Zweifel an der Verbindung mit
dem slavischen Wort. Allerdings beruhten seine auf einer recht
willkiirlichen Auswahl an historischen Belegen. Es heifit bei thm:
"Der Name des Flusses selbst lautet - in dltesten Chroniken -,
nicht genau datierbar: Peanis fluvius; Leutici cis Panim flumen;
Circipani usque ad Panem fluvium (bei Adam von Bremen);
Panis, Penis (bei Helmold, der Adam benutzt hat). In Urkunden
heiBt es: 1053 Pene flumen, 1281 Pena usw."®. Schall glaubte,
daB diese Belege noch eine baltische Lautung widerspiegeln wiir-
den. Seine Belegauswahl ist aber willkiirlich und entspricht nicht ’
der tatsidchlichen Uberlieferung,

Wie die Zusammenstellung des Materials zeigt, findet sich die
Variante mit -ea- nur bei Adam von Bremen und bei Annalista
Saxo (der natiirlich auf Adam fuflt). Die -a-Formen Panis usw.
erscheinen in den Annales Laureshamenses, bei Adam von Bre-

% Udolph 1979.

% W.Kaestner, BNF. N.F. 15 (1980) 171.
7 Schlimpert 1989: 352f

% Schall 1962.
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men, bei Helmold von Bosau und in Bugenhagens Pomerania. Es
ist ganz offensichtlich, daB alle auf Adam von Bremen basieren,
dessen Aufzeichnungen zwar eine wichtige Quelle darstellen, die
aber angesichts der zahlreichen Belege des Pommerschen und
Mecklenburgischen Urkundenbuchs, die den Namen ausschlief3-
lich mit -e- iiberliefern (einzige Ausnahme: 1229 in Pana,
Mecklenburgisches Urkundenbuch, Bd. I, S. 358), dennoch nicht
als alleiniges Zeugnis betrachtet werden diirfen. Die Schreibungen
mit -e- liberwiegen, baltischer EinfluB ist - zumindestens in der

‘ Lautung - nicht zu sehen und die Verbindung mit slavisch péna
bleibt vorerst als Moglichkeit bestehen. Die Belege mit -a- sind
auch von S. Urbaiczyk™ zu Unrecht bevorzugt worden.

Was die Verbindung mit dem slavischen Schaumwort angeht,
so kann mit G. Schlimpert "kein Zweifel bestehen, dafl slaw.
*péna in GewN und ON enthalten ist"®. Er erwihnt in diesem
Zusammenhang unter Hinweis auf F. Bezlaj 1960, S. 80f. slove-
nische FluBN wie Penca, den slovakischen GewN Pena und rus-
sische Verwandte wie Pénna, Pénka, Péna. Ich habe selbst auch
keine Bedenken, in diesem Sinne anzuschlieBen: 1. Pennin bei
Stralsund, 1242 Pennin usw. (am Ufer brechende Wellen)™' ; 2.
Pen(j)a, Pen(j)avica, Penjusica, FluBN im Vardargebiet™; 3.
Pinyn, FluBN in der Karpato-Ukraine® ; 4. Pynjanka, Nebenfluf
des Dnjepr® . Zweifel hatte aber schon O.N. Trubadev 1968: 201
an dieser einfachen Deutung und zog fiir den ostslavischen FluBN
Penejka eine Verbindung mit baltischem Material um altpreu-

.Bisch Pene, Penen, Penithen vor.

Die slavische Deutung der slovenischen und karpato-
ukrainischen Namen ist angesichts ihrer Lage in gebirgigen Ge-
bieten allerdings kaum strittig. Es fillt dabei aber auf, daB es sich

* In: Stownik Starozytnoéci Stowiariskich, Bd. 4, Wroctaw usw. 1970, 70.
% G.Schlimpert 1990: 314.

1 T Witkowski 1965; 124f,

2 I.Duridanov 1975: 48f, :

6 Slovnyk hidronimiv Ukrainy, Kyiv 1979, 425.

* Ebd., 421.
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dabei fast ausschieflich um abgeleitete Namen handelt; die einfa-
che Bildung zu slavisch péna "Schaum" scheint zu fehlen. Nimmt
man alles zusammen, so sind betrichtliche Zweifel an der lange
Zeit fiir sicher gehaltenen slavischen Herkunft des Namens der
Peene aufgetaucht.

Gegen einen anderen Versuch von M. Rudnicki, eine Ver-
bindung mit slavisch pienka (zu polnisch piesi "Baumstamm")
herzustellen, wandte sich M. Vasmer 1971: II, S. 662, "da die
Uberlieferung dem widerspreche, ohne sich allerdings selbst ni-
her zu duBern"®

Die hier in Kiirze geschilderte Forschungsgeschichte fiihrte
G. Schlimpert zu einem neuen Versuch der Deutung. Ausgehend
von einer Namenvariante fiir das Havelléndische Luch, die im
17.Jb. zweimal als Langer Peen moor bzw. Langer Peen Moer
erscheint und die nach seiner Ansicht an den Namen der Peene
erinnert, sowie unter Bezug auf die -a-Varianten des Peene-
Namens stellte er eine Verbindung zu dem im Germanischen weit
verbreiteten Appellativum fenn her, das auf *panja zuriickgefiihrt
werden kann und eine alte Bezeichung fiir "Sumpf, Moor", aber
auch fiir "tiefliegendes Grasland" ist. Schon im Gotischen liegt es
als fani "Schlamm" vor®. Da im Namen der Peene langes -e-
vorliege, stellte G. Schlimpert ihn zu einem Ansatz *pen-, *pen-
ko-; dann hitten Slaven eine germanische Form *Fana oder
*Fena o.4. vorgefunden, die slavisiert *Pan- oder *Pen- ergeben
hitte, "wobei mit Eindeutung von slav. péna durchaus gerechnet
werden konnte"®’ .

Aus semantischer Sicht ist gegen diese Etymologie nichts
einzuwenden. Das germanische Appellativam ist bestens bekannt
und diente in weiten Teilen Norddeutschlands, der Niederlande,
Belgiens, Nordfrankreichs und Englands (kaum dagegen in
Skandinavien) zur Benennung von Siimpfen, Mooren, Gewis-

6 G.Schlimpert 1989: 352.
% Ebd., 352f;Schlimpert 1990,
" Ebda., 354 bzw. 316.



Peene 305

sern, Kanilen u.a.m.®®. So kann hier auch das von G. Schlimpert
herangezogene Lange Peen Moor angeschlossen werden. In die-
sem Zusammenhang ist auf eine Auseinandersetzung zwischen H.
Kuhn und H. Wesche zu verweisen, die G. Schlimpert nicht auf-
gegriffen hatte.

In der Besprechung des Beitrages von H. Kuhn iiber die Aus-
sagekraft der Sprachwissenschaft zur Frage von Vélkern und
Sprachen zwischen Germanen und Kelten® hat H. Wesche”® den
Versuch unternommen, zahlreiche Flurnamen aus dem Gebiet
zwischen Ems und Elbe auf idg. *pan- "Sumpf, Moor" zuriick-
zufiilhren, obwohl sie im Anlaut keine Spur der germanischen
Lautverschiebung zeigen. Darunter befinden sich Beispiele wie
Pennberg, Penbusch, Penkuhle, Penn(en)moor, Pensiek, Pin-
kenborn, Panstedt, Punnewiese, die zweifellos in Verbindung zu
dem von G. Schlimpert herangezogenen Material gesetzt werden
konnen. Ich mochte in diesem Punkt jedoch H. Kuhns Antwort”"
folgen, der mit Recht darauf verwiesen hat, da "die meisten der
Flurnamen ... mit voller Sicherheit von keiner vorgermanischen
Herkunft" zeugen und einer viel jiingeren Sprachschicht angeho-
ren. Diese mit P- anlautenden Namen in Niedersachsen bleiben
bei der Frage nach unverschobenen Relikten, worauf auch G.
Schlimpert reflektiert hatte, besser fern. So hatte er auf den friih
bezeugten flandrischen FluBN Pena verwiesen, weiter unter Be-
zug auf H. Kuhn auf Pente bei Osnabriick und Pannerden bei
Arnhem. Es handelt sich um verwickelte Fragen und Probleme,
die aber fiir den Namen der Peene nicht relevant sind und hier
nur am Rand behandelt werden sollen,

Die semantisch durchaus tiberzeugende Verbindung mit ger-
manisch fenn < *pania iiberzeugt nimlich lautlich nicht. Der

8 Eine ausfithrliche Darstellung des Materials bietet jetzt J. Udolph

1994 mit Karte 31. Man vergleiche auch D. Hofmann 1970,

In dem bekannten Buch: Volker zwischen Germanen und Kelten, Neu-

miinster 1962, 105-128.

70 Zeitschrift der Gesellschaft fiir Schleswig-Holsteinische Geschichte 91
(1966) 256ff.

"' In: H K uhn, Kleine Schriften, Bd. 3, 310.

69
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Stammvokal ist eindeutig als -a- anzusetzen (dafiir sprechen auch
die verwandten Appellativa und Namen wie altpreuflisch panne-
an "Moosbruch" und Pannonien) und miifte bei Ubernahme in
das Slavische als -o-, unter Umstinden auch als -a- (wofiir es
Be1sp1e1e gibt), erscheinen. Der Name der Peene weist jedoch mit
seiner Uberlieferung wie der heutigen Lautung auf altes -é-. Hin-
zu kommt der umstrittene Anlaut, der nach G. Schlimpert im
Namen der ebenfalls hiether zu stellenden Finow (zu der ich an
anderem Ort Stellung nehmen werde) verschoben sein soll, bei
der Peene jedoch nicht.

Da man auch H. Kunstmanns Vorschlag einer Verbindung
mit einem nordgriechisch-makedonischen Stammesnamen mit G.
Schlimpert mit Recht als "abenteuerlich" bezeichnen muf’®, blieb
der Name der Peene meines Erachtens bis heute ungeklirt.

Es gibt aber eine Losungsmoglichkeit, die verschiedentlich
schon erwogen wurde, jedoch nicht bis zur letzten Konsequenz
durchdacht worden ist. Ein Ansatz mit slavisch *-¢- fiihrt zu einer
Vorform *Poina. Wenn man mit dem Namen der Peene immer
wieder den des Pripjet'-Zuflusses Pina und den davon abgeleite-
ten Ortsnamen Pinsk verglichen hat™, deren alte Belege eindeu-
tig auf einen Ansatz *Pina weisen (und nicht aus slavisch péna
"Schaum" erklirt werden kénnen), so ist dieser Vergleich nur zu
halten, wenn man eine aus voreinzelsprachlicher Zeit stammende
Ablautvariante *poin-, *pin- wahrscheinlich macht. Dieser Weg
wurde von verschiedenen Forschern bereits beschritten (so von
M. Vasmer, K. Moszynski 1957: 179™, S. Rospond 1972: 237,
V.N. Toporov, O.N. Trubadev und anderen), jedoch ist er nicht
konsequent genug verfolgt worden. Zudem hat man sich zu sehr
von slavischem und baltischem Material leiten lassen. Es kann

" G.Schlimpert 1990: 314 unter Bezug auf H. Kunstmann 1987:
53ff.

3 DazuetwaM. Vasmer 1953-1958, Bd. 2, 358.

™ Unter einem Ansatz *poi-, *pi- "feucht sein, triefen”.

> Der zu einer idg. Wz. *poi-n-, *pei-n-, *pi-n- auch slavisch péna, altin-
disch pinds "fett" und anderes Material gestellt hat.
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aber gar keinen Zweifel daran geben, daB es auBlerhalb dieser
beiden Sprachgruppen wichtige Parallelen im Namenbereich gibt.

Hier ist weniger der schon erwihnte, aber in seiner Zuord-
nung unsichere FluBname Pere in Westflandem zu nennen, als
vielmehr Material vom Balkan und aus Osteuropa. So deutet
Detschew 1957: 369 den bereits bei Ptoleméius erwihnten Sied-
lungsnamen Pinon in Dakien als "feuchten Ort" und stellt ihn zur
Wurzel *poi-, pi- "von Feuchtigkeit strotzen" in altindisch pd-yas
"Saft, Wasser, Milch".

‘ Ganz ihnlich verbindet A. Mayer 1959: 85 den bei Herodot
erwihnten Stammesnamen der Paiones mit griechisch poa, poia
"Gras, Wiese", litauisch pieva "Wiese", altindisch piv-an- "fett",
deutsch fett, feist, stellt diese zn der indogermanischen Wurzel
*poi-, *pi- "von Saft strotzen" und setzt mit Recht verschiedene,
mit Konsonanten erweiterte Stimme an. Darunter nennt er auch
als n-Bildung aind. pind- "fett, feist, dick", wozu illyrische Per-
sonennamen gehoren werden. In diesen Zusammenhang diirfte
auch griechisch pinos "Schmutz" zu stellen sein, das bislang nicht
sicher erkliirt werden konnte’® | womit z.B. ein in Illyrien genann-
ter FluBname Pinus, Anf. 11.Jh. (Landolfus Sagax) venisset YI-
liricum, omnia subvertebat et transiens Thessaliam habita con-
gressione circa fluvium Pinum apud Nicopolim Epyri ..."”" miihe-
los verglichen werden kann.

Wertvolles Material vor allem aus Osteuropa (aber auch aus
Frankreich und Italien) hat I. Zeljeznjak 110fF. - allerdings unter

. der filschlich von O.N. Trubadev iibernommenen Uberschrift
"Illyrische Namen" - zusammengestellt, wobei allerdings vom
indogermanistischen Standpunkt teilweise eine unzulissige Ver-
mischung der pan- und pei-n-/pi-n-Varianten erfolgt ist.

Wir kénnen nun zum Namen der Peene zuriickkehren. Die
hier vorgeschlagene Deutung besitzt meines Erachtens eine Reihe
von Vorziigen:

6 Vgl. z.B. Frisk 1970: 540.
" MGH., Auctores antiquissimi, Bd. 2, Hannover 1879, 356.
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1. Der Vergleich mit den weifrussischen und balkanischen Flu3-
namen reiflt die Peene aus ihrer Isolierung und erlaubt ihre Fin-
reihung in die alteuropédische Hydronymie.

2. Es liegt eine Ableitung von einer Wurzel - nicht von einem
Wort - vor und damit fillt der Vergleich mit slavisch péna
"Schaum".

3. Eine -n-Ableitung zur indogermanischen Wurzel *poi-/*pi- ist
appellativisch im Griechischen und Altindischen bezeugt. Auch
die dazu gehérenden Hydronyme sind bevorzugt (aber nicht aus-
schlieBlich) im osteuropiischen Raum zu belegen. .
4, Mlyrische Herkunft fiir die Pina samt Pinsk und fiir andere
osteuropdische Gewissernamen ist abzulehnen.

5. Es darf nicht iibersehen werden, dafl auch noch andere Erwei-
terungen der Wurzel *poi-, *pi-, so zum Beispiel die -u-
Bildungen des Griechischen, Altindischen und Baltischen und vor
allem die -d-Ableitungen in griech. pidax "Quelle" und in altis-
lindisch fit "niedrige Wiese am Wasser, Wiesenland" topony-
misch und hydronymisch ihre Spuren (z.B. in dem polnischen
FluBnamen Pisa’®) hinterlassen haben.

6. Die Peene ist somit weder germanischen noch slavischen Ur-
sprungs, sondern trigt einen voreinzelsprachlichen, alteuropii-
schen Namen”” .
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